KURDISTAN SOSYALIST PARTISI
COZUM ICIN; DEMOKRATIK VE FEDERAL BiR ANAYASA
Giris
Tiirkiye, yiiz yillik ¢ok yonlii yapisal sorunlarin bogucu mirasi altinda.

Kiirt meselesi hala kanayan yara, Tiirkiye’de demokrasi evrensel standartlarin ¢ok gerisinde,
militarist zihniyet yasamin her alaninda etkisini siirdiiriiyor.

Tiirkiye’nin diinden bugiine yasadigi temel sorunlarin kaynaginda, Tiirk devletinin tekgi,
inkarc1 ve militarist kurucu felsefesi yatiyor. Devletin s6z konusu otoriter niteligi 1924 ve
1961 anayasalarinda da biitiin ¢iplaklig: ile yer aldu.

1982 anayasasi ise sistemin otoriter yapisini daha da katmerli hale getirdi.

12 Eyliil 1980 tarihinde askeri darbe ile yonetime el koyan cunta yonetimi yasal ve
demokratik biitiin kazanimlar1 yok etti, legal ve mesru hak arama zeminini ortadan kaldirdi.
Kiirt sorununda bas vurdugu vahsi yontemlerle Tiirkiye’yi kanli bir i¢ savag girdabina
stiriikledi.

Bugiin yiiriirliikkteki 1982 anayasasi, askeri dikta rejiminin, sdz konusu baski ortaminda
topluma zor ve dipgikle kabul ettirdigi bir anayasadir. S6z konusu anayasa her tiirli
mesruiyetten yoksun, hukukun evrensel ilkelerine aykiri, insan hak ve 6zgiirliiklerini yok
sayan bir niteliktedir. Kiirt meselesinin kangrenleserek bugiinlere gelmesinde, demokrasinin
giidiik kalmasinda 12 Eyliil darbesinin etkisi tartisilmaz. Darbe yonetimi, 1982 yilinda yaptig1
anayasa ile kurdugu bask1 ve dikta rejimini kurumsal hale getirdi.

Gelinen asamada Tiirkiye’de hemen herkes 1982 anayasasinin anti demokratik karakteri
hakkinda hemfikir. Kiirtler, toplumun biitiin kanatlari; solcu, liberal ve muhafazakar
kesimlerin hepsi mevcut anayasayi siddetle elestiriyor. Gecen donem iginde iktidara gelen
siyasi partilerin hemen hepsi 1982 anayasasindan sikayet etti, ediyor.

Ote yandan 1982 anayasasinda simdiye kadar 17 kez degisiklik yapildi, anayasanin belirli
maddelerinde diizenlemelere gidildi. Ne var ki yapilan biitiin bu degisikliklere ragmen 12
Eyliil darbe anayasasinin tekg¢i ve otoriter ruhu yerli yerinde duruyor.

Degisim ve demokrasi siartyla iktidara gelen AK Parti de 14 yillik iktidar1 boyunca yeni bir
anayasa yapmay1 basaramadi. Gecen donemde AB siirecinin etkisiyle mevcut anayasada
belirli degisikliklere gidilse de AK Parti iktidar1 topluma verdigi yeni anayasa soziinii yerine
getirmedi.

12 Haziran 2011 ve 1 Kasim 2015 genel se¢imleri sonrasinda mecliste yeni anayasa yapmak
amaciyla kurulan iki komisyondan da bir sonug ¢ikmadi.

Toplum ise yeni ve demokratik bir anayasa yoniindeki acik ve gii¢lii beklentisini hala
koruyor. S6z konusu beklentiye karsin AK Parti, MHP nin destegiyle 10 Aralik 2016
tarthinde Meclise kismi bir anayasa degisikligi tasaris1 sundu. S6z konusu tasari belirli
degisikliklerle komisyondan gecti ve 18 Madde halinde Meclis Genel Kurulu’nda kabul
edildi.



AKP ve MHP’nin birlikte hazirlayip Mecliste kabul edilen Anayasa degisiklik paketindeki
asil ama¢ cumhurbaskaninin sistem i¢indeki konumunu gii¢lendirmektir. S6z konusu
degisiklige gore bagbakanlik kurumu kalkiyor, cumhurbagkanina parlamento disinda hiikiimet
kurma olanag1 taniniyor. Cumhurbagkanina ayrica demokratik bir toplumla bagdasmayan
olagantistii yetkiler taniniyor.

Halbuki Ak Parti en basta “baskanlik sistemi” Onerisiyle ortaya ¢ikmisti. Hiikiimet, son
seklini alan mevcut anayasa degisiklik paketini ise “Tiirk usulii bagkanlik sistemi” olarak
adlandirtyor. Bunun ise diinyadaki hi¢cbir modelle benzerligi yok.

Tiirkiye elbette bilinen herhangi bir hiikiimet modeline gegebilir. Parlamenter, baskanlik, ya
da yari-baskanlik sistemlerden birini ya da bunlarin karma bir modelini benimseyebilir.
Tiirkiye bakimindan temel sorun, benimsenecek herhangi bir sistemin demokratik icerigi ve
Kiirt meselesine getirecek ¢6ziim kapasitesidir. Ne var ki hiikiimetin anayasa degisiklik
paketinde demokrasinin standartlarini yiikseltecek, yasanan kronik sorunlara ¢6ziim getirecek
hi¢bir unsur bulunmuyor. Tersine, Ongdriilen sistem, siyasal iktidar kisisellestirmek, siyasal
giicii tek bir kiside toplamak gibi riskler icermektedir. Ongdriilen sistem degisikligi ile siyasal
istikrarin saglanmasi bir yana, mevcut tasari siyasal sistemin isletilmesinde yeni krizlere
zemin hazirlayacak nitelikte.

Bu durumda yapilmasi gereken sey, yeni gerilim ve kutuplagsmalara yol agacak kismi anayasa
degisiklikleriyle enerji harcamak yerine, toplumun ortak beklentisi olan yeni bir anayasa
yapimini giindeme getirmek, biitiin imkanlarimizi bunun igin seferber etmektir.

Kiirdistan Sosyalist Partisi olarak yeni bir anayasa yapiminda izlenecek prosediir ve alinacak
temel ilkelere iligskin goriislerimiz sunlardir.

1. Baniscil ve demokratik ortam, toplumsal katilhm

Yeni, demokratik, Tiirkiye toplumunun ihtiyaglarina cevap veren bir anayasa, ancak bariscil,
demokratik, catigmasiz bir ortamda yapilabilir. Yapilacak yeni anayasanin toplumsal sézlesme
niteligini kazanmasi i¢in, anayasa yapim siirecine toplumun biitiin kesimlerinin azami
katiliminin saglanmasi gerekir. Ne var ki mevcut ¢atismali ortamda, olagantistii halin (OHAL)
demokratik ve 6zglir tartismay1 kistig1 kosullarda ne yeni bir anayasa yapilabilir ne de
toplumun biitiin kesimlerini bu siirece katmak miimkiindiir.

Yiizlerce gazetecinin tutuklandigi, siyasi kadrolarin yogun operasyonlara maruz kaldigi, basin
ve yayin organlarinin susturuldugu kosullarda anayasa gibi bir meselenin ¢ok yonlii
tartisilamayacagi agiktir. Ayrica mevcut Siyasi Partiler Kanunu, Terdrle Miicadele Kanunu,
Tiirk Ceza Kanunu gibi yasakg1 zihniyetin Uiriinii olan diizenlemeler 6zgiir bir tartisma oniinde
ciddi engel olusturmaktadir.

Bir anayasanin demokratik niteligi ve mesruiyet 6l¢iisii onun demokratik, 6zgiir ve katilimc1
bir siire¢ icinde yapilmasina baglidir.

Bu nedenle uygulamadaki OHAL rejimi bir an 6nce kaldirilmali, siyasal durum
normallestirilmeli, catismali durumun sonlandirilmasi icin etkili adimlar atilmalidir. Ulkedeki
yuksek gerilim ve kutuplastirici ortam yumusatilmali, toplumsal bir diyalog ve etkilesim i¢in
uygun bir zemin olusturulmalidir.

2. Ozgiirliikgii bir anlays



1924 ve 1961 anayasalar1 gibi yiiriirliikkteki 1982 anayasasi da tekgi, otoriter ve baskici bir
zihniyete dayanmaktadir. Bu durum Tiirkiye’nin tekgi ve inkarci kurulug felsefesiyle yakindan
ilgilidir. Bu nedenle yapilacak yeni bir anayasa, gegmis anayasa ya da onlar1 besleyen zihniyet
kodlarin1 referans almamalidir.

Yeni anayasa yepyeni bir sayfaya yazilmali, Tiirkiye nin ¢ogulcu yapisini esas alan
demokratik ve 6zgiirliik¢ii bir ruhla yapilmalidir. Yeni anayasa herhangi bir ideolojiye atifta
bulunmamali, Kemalist vb. herhangi bir ideolojiye dayanmamalidir.

Yapilacak yeni bir anayasada esas alinacak ilkelerin baginda diislince ve 6rgiitlenme
Ozgiirligii olmalidir. Tiirkiye’nin de taraf oldugu temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin
uluslararasi sozlesmeler bu konuda yol gosterici niteliktedir. Yeni anayasa yapiminda
demokrasinin ve hukukun evrensel normlar1 esas alinmaly, ilgili belge ve sozlesmeler referans
olarak isaret edilmelidir.

Diisiince 6zgiirliigii ise orglitlenme 6zgiirliigii ile biitiinlestiginde anlam kazanabilir bir
kavramdir. Bu nedenle yeni anayasa orgiitlenme hakkini tam bir giivenceye kavusturmali, bu
hakkin herhangi bir sekilde kisitlanmasina acik kap1 birakilmamalidir. Siddet 6nermemek ve
kullanmamak sartiyla her tiirden orgiitlenme serbest olmalidir.

Ote yandan yeni anayasa, toplumsal degisime ve gelismelere kars1 duyarli olmalidir.
Degistirilemez hiikiimler gibi gelecek kusaklarin inisiyatifini ipotek altina sokacak 6geler
icermemelidir.

3. Toplumsal ¢ogulculugun taninmasi

Tiirkiye’nin temel sorunlarinin basinda Kemalist rejimin tek¢i ve inkarci bir anlayis lizerine
insa edilmis olmasidir. S6z konusu zihniyetin sonucu, Tiirkiye toplumunun ¢ogulcu yapisi
yok sayildi, basta Kiirtler olmak {izere farkli etnik ve dini yapilarin varligi inkar edildi.
Degisik etnik, dini ve kiiltiirel yapilar1 Tiirk etnik kimligi potasinda eritmek isteyen devlet, bu
amacina ulagmak i¢in her tiirlii siddet, tehcir, tenkil ve asimilasyon politikasina basvurdu. S6z
konusu ayni zihniyet, Kiirt sorununda ytizyildir siiriip gelen ¢atisma ortamina, militarizmin
giiclenmesine ve demokrasinin giidiik kalmasina yol act1.

Bu ¢ergevede yapilacak anayasada, Kiirtlerin varligi basta olmak iizere Tiirkiye nin ¢cok
etnisiteli, cok dinli ve ¢ok kiiltiirlii cogulcu yapis1 taninmalidir.

Yeni anayasa etnik ve dini biitiin gruplar1 toplumsal zenginlik olarak kabul etmelidir. Yeni
anayasa herkesin farkliliklarin1 koruyarak baris i¢inde bir arada yagamasini garanti altina
almalidir. Siiryanilerin, Lazlarin, Cerkezlerin, Araplarin, Pomaklarin, Ermenilerin, Rumlarin,
Ezidilerin kisaca tiim azinliklarin ve dini gruplarin kendi dillerinde egitim gormeleri,
kiiltiirlerini gelistirip idame etmeleri i¢in gerekli diizenlemeler yapilmalidir. Farkli toplumsal
kesimlerin hayatin biitlin alanlarinda kendilerini 6zgiirce ifade etmeleri, kendi kimlikleriyle
orgiitlenmeleri ve tilkenin siyasi ve idari yasamina 6zgiirce katilmalar1 anayasal bir hak olarak
giivence altina alinmalidir.

4. Kiirt ulusunun mesru haklarimin kabulii

Yapilacak bir anayasanin yeni olmasi her seyden 6nce onun Kiirt ve Kiirdistan meselesine adil
ve esitlike¢i bir yaklagim gelistirmesine baglidir. Bunun i¢in Tiirkiye devleti Kiirt meselesinde



geleneksel ret ve inkar politikalarindan vazge¢cmeli, Kiirt meselesinin dogasina uygun bir
¢oziim kapasitesi gelistirmelidir.

Kiirtler, Ortadogu’nun goz ardi edilmesi miimkiin olmayan toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel bir
gergegidir. Yiizyillarin baski, zuliim, siirgiin ve her tiirlii soykirim politikalarina karsi
direnerek giliniimiize kadar ayakta kalma iradesini gdstermis ender halklardan biridir. Kiirtler
yasadig1 cografyayla Oylesine 6zdeslesmislerdir ki, iizerinde yasadiklari1 cografyaya Kiirtlerin
iilkesi anlamina gelen Kiirdistan ad1 verilmistir. Gegen donemde ugradiklar1 onca mezalim ve
g0¢ ettirme uygulamalarina karsin Kiirtler hala Kiirdistan’da cogunlukta bulunuyorlar.

Ote yandan Kiirt meselesi esas olarak bir ulusal meseledir. Baska bir ifade ile bu mesele Kiirt
halkinin ulusal demokratik haklarmin gasp edilmesinden kaynaklanmaktadir. Zaman iginde
katmanlasarak bugiinlere ulasan Kiirt meselesi gelinen agsamada bolgesel ve kiiresel bir boyut
kazanmistir. Meselenin ¢oziimii ise Kiirt milletinin dogustan gelen dogal ve mesru haklarinin
kabul edilmesinden, Kiirdistan’a statii taninmasindan ge¢cmektedir.

Kiirt meselesi ayn1 zamanda Tiirkiye’nin en temel meselesidir. Bugiin yasanan bir¢ok &teki
sorunun temelinde Kiirt meselesinin ¢oziimsiiz birakilmasi yatmaktadir. Bu agidan Kiirt
meselesine hakkaniyetli bir ¢6ziim bulunmadan ne ger¢ek anlamda bir demokrasi kurulur, ne
de kalic1 bir baris ortami insa edilebilir.

Ote yandan, yapilacak yeni anayasada vatandaslik tanimimnin Tiirk etnisitesine dayali irk¢1 ve
tek¢i ifadelerden arindirilmasi 6nemlidir. Ancak bdyle bir diizenlemenin Kiirtler bakimindan
yapilacaklarin en iyisi oldugu sdylenemez. 90 yil boyunca yok sayilmais, siiriilmiis, temel
haklarindan yoksun birakilmig Kiirt halki bakimindan; yasanan magduriyetlerin telafisi, dil,
kiiltiir, egitim alaninda ¢agdas gelisme trendinin yakalanmasi, toplumsal ve siyasal yasama
katilim acisindan yasanan esitsizliklerin giderilmesi i¢in Kiirt halkinin varligi ve kimligi yeni
anayasada agikca ifade edilmelidir.

Bu ¢ercevede;

Yapilacak yeni anayasada Kiirt halkinin ulusal kimligi taninmali, onun dogustan kaynaklanan
ulusal ve mesru haklari taninmalidir.

Kiirdistan’da Kiirtce hem egitim dili olarak kullanilmali hem de kamusal alanda Tiirk¢enin
yani sira resmi dil olarak kabul edilmelidir.

Kiirtler bakimindan ifade ve drgiitlenme 6niindeki her tiirlii yasal ve fiili kisitlama
kaldirilmali, Kiirt¢e ve Kiirdistan ismiyle orgiitlenmek ve faaliyetlerde bulunmak bakimindan
eksiksiz bir serbestlik saglanmalidir.

Kiirdistan’a federe bir statti taninmalidir.
5. Federal sistem

Kiirt meselesinin esitlik¢i bir ¢dzlimii i¢in yapilacaklardan biri de Tiirkiye’deki asirt
merkeziyet¢i yapiy1 federal bir sistemle degistirmektir. Tiirkiye nin mevcut devlet yapisi
toplumsal farkliliklarin reddine dayali, onlarin idari ve siyasi siirece katilimina kapalidir. S6z
konusu devlet yapis1 diin oldugu gibi bugiin de Tiirkiye toplumunun ¢ogulcu yapisinin
ihtiyaglarini karsilamaktan uzaktir.



Ote yandan iddia edildigi gibi federalizm boliinmek degil, tersine farkliliklarin bir arada
yasamasinin giivencesidir. Federalizm birlik i¢inde ¢esitlilik ilkesine dayanir. Federalizm, bir
devlet catist altinda farkli kalma ve yasama istegini dngoriir.

Glinlimiiz diinyasinin ekonomik alanda gii¢lii, demokrasi konusunda ilerlemis belli bash
biitiin iilkeleri federal sistemle yonetilmektedir. Ulusal ve etnik sorunlar1 olan birgok iilke,
gilinlimiizde ¢6ziim icin federalizm modeline yonelmektedir.

Bu ¢ercevede yeni anayasa federal sistem esas alinarak yapilmalidir. Tiirkiye, yiizyillik
sorunlarin nedeni olan mevcut kat1 merkeziyet¢i yapisini terk ederek federal sisteme gegmeli,
Kiirdistan federe statiiyle onun i¢inde yer almalidir. Béyle bir model ayn1 zamanda Kiirt
meselesinde kalic1 ve esitlik¢i ¢oziimii saglayacak gercekci ve uygulanabilir yoldur.

6. Militarist vesayetin tasfiyesi

Tiirkiye’nin temel sorunlarindan biri de ordunun sistem i¢indeki agirligidir. Tiirkiye’de her on
yilda bir gerceklestirilen darbe ya da darbe girisiminin yikict etkileri giinlimiize kadar devam
etmektedir. Son olarak 15 Temmuz’da yasanan askeri darbe girisimi Tiirkiye’deki biitiin
dengeleri altiist etmis, istikrarsizlastiric ciddi sonuglara yol agmustir. Ote yandan Tiirkiye’de
yargl, Uiniversite, basin ve ekonomi olmak iizere askeri vesayetin etkisini hissettirmedigi alan
yok gibidir.

Militarizmin bu derece etkin olmasinda Kiirt sorununda izlenen giivenlikgi politikalarin biiyiik
pay1 s6z konusudur. Kiirt meselesini siddet ve silahla bastirma yoniindeki her girisim siyasal
iktidarlar1 orduya muhtag hale getirmis, bu durum ise ordunun i¢ siyasetin bir pargasi haline
gelmesine ve siyaset lizerindeki etkisinin artmasina yol agmustir.

Yeni donemde gercek anlamda bir demokrasinin ingasi i¢in ordu demokratik tilkelerde olmasi
gereken smirlarin i¢ine ¢ekilmelidir. Ordunun dogrudan ya da dolayli bir biciminde siyasete
ve toplumsal yagama miidahalede bulunmasini engelleyecek diizenlemeler yapilmali. Boyle
bir tablo i¢inde Milli Giivenlik Kurulu gibi askeri vesayetin tasiyicisi bir kuruma gerek
yoktur. Askeri okullardaki egitim miifredati demokratik toplum ilkeleri dogrultusunda
diizenlenmeli.

Ote yandan yeni anayasa vicdani ret hakkimi tamimali, vatan hizmetinin baska kamu
kurumlarinda yerine getirilebilmesine imkan veren diizenlemeler yapilmalidir.

7. Adil yarg:

Tiirkiye’de yargi tekci devlet anlayisina gore sekillenmistir. Yarginin isleyisinde hukukun
temel ilkeleri, temel insan hak ve 6zgiirliikkleri ve bunlara iliskin uluslararasi belgeler yerine
belli gli¢ odaklarinin yonlendirmeleri etkili olmaktadir.

Yeni anayasada yargi, toplumun ¢ogulcu karakterine uygun, hukukun ustiinliigii ilkesine bagli,
baris, 6zgiirliik ve insan onurunu esas alan bagimsiz ve tarafsiz bir yapiya kavusturulmalidir.

Yeni anayasada 0zel yetkili mahkemelere yer verilmemelidir.

8. Inanc ézgiirliigii ve laiklik ilkesi



Inang 6zgiirliigii demokratik bir toplumun en dnemli dzelligidir. Boyle bir toplumda herkes din
ve vicdan oOzgirliigiine sahiptir. Herhangi bir dine inanip inanmamakta, din ve inang
bakimindan herhangi bir ibadeti yerine getirip getirmemekte herkes serbesttir.

Inang 6zgiirliigii ise laiklikle yakindan ilintili bir konudur.

Laiklik ilkesi, devletin inanc¢lar ve dinler karsisinda nétr davranmasini, herhangi birisine iligkin
smirlayici, otekilestirici veya koruyucu tutum i¢ine girmemesini gerektirir. Toplumsal barigin
ve inang¢ Ozgiirliigliniin geregi olarak devlet din, inang ve ibadet 6zgiirliiklerini giivence altina
almak zorundadir.

Bu ¢ercevede din dersleri zorunlu olmaktan ¢ikarilmalidir. Dini hizmetlerin diizenlenmesi ve
finansman1 ilgili inan¢ kesimlerine birakilmalidir. Cem Evlerinin ibadethane statiisii
taninmalidir. Farkli dini ve inang gruplarinin kendi inanglarini 6zgiirce yasamalari i¢in her tiirlii
onlem alinmalidir.

Laik ve demokratik bir toplumda devletin gorevi inang 6zgiirliigiinii giivence altina almak ve
kamu diizeninin gerekleri bakimindan denetim gorevini yapmaktir.

9. Adem-i merkeziyetci ilke

Tiirkiye’nin yasadig sikintilarin 6nemli nedenlerinden biri de devletin tekei, kati merkeziyetei,
hantal ve biirokratik yapisidir. Mevcut yapi, Tiirkiye’nin ¢ogulcu ve ¢ok kiiltiirlii yapisina,
diinyadaki gelismelere paralel olarak artan yerinden yonetim taleplerine engeldir.

Tiirkiye federal sisteme gegse de devletin temel isleyisinin adem-i merkeziyetgilik ilkesine gore
diizenlenmesi bir zorunluluktur.

Oyle ki iilkenin neresinde ve hangi bolgesinde olursa olsun her etnik, dini ve kiiltiirel grup
yonetim siireclerine katilabilsin, kendi dilsel, dinsel, kiiltiirel farkliligimi siyasal siirece
yansitabilsin.

Bu durum yerel yonetimlerin katilimc1 ve ¢ogulcu bir tarzda 6zerk bir yapiya kavusturulmasini
gerektirir.

Bu cergevede vali ve kaymakamlar se¢imle isbasina getirilmelidir.
10. Sosyal devlet

Toplumun biitiin kesimleri i¢in insan onuruna yakisir yagsam kosullar1 olusturmak, egitim,
saglik, barinma ve sosyal giivenlik olanaklarindan herkesin esit bir bicimde yararlanmasini
saglamak sosyal devlet ilkesinin geregidir. Yoksulluk ve igsizligi giderici politikalar
gelistirmek, kadinlar, gencler, yaslilar ve engellilerin esitsizliklerini giderici onlemler almak bir
sosyal devletin asli gorevidir.

Sendika kurma, toplu sdzlesme ve grev hakki kamu-6zel sektor ayirimi yapilmaksizin biitiin
calisanlara esit bir bicimde taninmalidir.



Esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasaginin geregi olarak devlet pozitif 6nlemler almalidir.

Temel hak ve Ozgiirliiklere iliskin normlarda oldugu gibi bu alanda da uluslararasi ¢alisma
orgiitlerinin demokratik icerikli ilkeleri referans alinmalidir. Calisma yasaminda ILO
standartlar1 yol gdsterici kabul edilmelidir.

Ozetle...

Tiirkiye’nin yeni, demokratik ve federal bir anayasa yapim ihtiyaci daha fazla ertelenemez. Bu
nitelikte bir anayasanin Tiirkiye’yi yiizyillik zincirlerinden kurtaracagina kusku yok. Kiirt
meselesinin ¢dziimsiizliigiinden kaynakli gerilim ve catisma ortami bdyle asilabilir. Ulkenin
demokrasi ag181, askeri vesayetin yikici sonuglari, ekonomik alanda yasanan kronik krizler, her
tiirden siyasal ve toplumsal ¢atisma zemini bu sekilde ortadan kaldirilabilir.

Ademi merkeziyet¢i ve federal bir sistem, biitiin farkliliklarin kendilerini kurucu ve degerli
gormelerini saglayacak, Kiirt ve Tiirk halkinin bir arada yasamasinin ¢imentosuna
dontisecektir. Toplumsal baris ve istikrar, katilimc1 ve ¢ogulcu bir demokrasi ile saglam bir
zemine kavusacaktir.

Ote yandan, Kiirt meselesini esitlik temelinde ¢dzmiis bir Tiirkiye nin diger iilkelerde yasayan
Kiirtlerle de dostane iliskiler kurmasi kolaylasacaktir. Bu durum, onun komsu ve bdlge

iilkeleriyle bariscil iliskiler kurmasinin zemini olusturacaktir. Yeni ve demokratik bir anayasa,
ayni zamanda Tirkiye’nin uluslararasi iliskilerinde de ona biiyiik bir rahatlik saglayacaktir.
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